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Stvarna zabluda

Stvarna zabluda o biéu krivicnog djela postoii onda kada
kod ucinioca ne postoji sviest o bilo kojoj stvarnoj
okolnosti koja ulazi u bic¢e krivicnog djela (npr. zabluda u
pogledu radnje izyrSenja, posljedice, uzroCnog odnosa,
objekta radnje, sredstva jzvrSenja itd.)

Primjer: izvrSilac pogresno drzeCi da se radi o
osvjeZavajucem napitku da drugome licu da popije tecnost
koja sadrzi smrtonosni otrov

Po prirodi stvari zabluda se odnosi na neko objektivho
obiljezje bica krivicnog djela, tj. zabluda ne moZzZe postojati
u odnosu na ono Sto Cini subjektivno bi¢e krivichog djela,
moze postojati kako u odnosu na deskriptivne tako i u
odnosu na normativno obijezje bi¢a krivicnog djela

Nije rijeC o tome da ucinilac pogresno smatra da njegovo
djelo nije protivpravno (to bi bio jedan oblik pravne
zablude), ve¢ o tome da se zabluda odnosi na neku
stvarnu okolnost Cije bi postojanje dovelo do primjene
nekog osnova koji iskljuCuje krivicno djelo




Krivichopravno dejstvo stvarne zablude

Ako je ucinilac bio u zabludi usljed nehata, postojace krivicno djelo ucinjeno iz nehata
iskljuCivo kad zakon takvo krivicnho djelo predvida




Zabluda o predmetu, licu | uzrocnoj vezi

Zabluda o predmetu (error in objecto) |
zabluda o licu (error in personae) nisu
krivicnopravno relevantne kada su

predmet ili lice istog kvaliteta, tj. kada
ispunjavaju zakonske uslove; kada
odredeno lice ili predmet predstavljaju
bitni element krivicnog djela to moze
da utiCe na krivicu ucinioca ili na
pravnu kvalifikaciju djela

Zabluda o uzro¢noj vezi (aberratio
ictus), tj. kada ucCinilac prouzrokuje
posljedicu na drugom objektu radnje
krivicnog djela, a ne na onom na kojem
je htio, se rjeSava na nacCin da se
uzima da postoji sticaj krivicnog djela u
pokuSaju i nehatnog krivicnog djela




Prayna zabluda

Pravna zabluda podrazumijeva
nepostojanje svijesti o tome da se Cini
krivicno djelo, odnosno da se preduzima

pravom zabranjeno ponaSanje (nema ’ ’
svijesti o pravnoj zabranjenosti djela koje

preduzima)

PogreSna predstavu o tome da neko

ponasanje nije predvideno kao krivicho

.

djelo ’

g2

Primjer: ucinicac ne zna da Cini krivicno
djelo utaje ako prisvoji novac koji mu je
greSkom ovlaScenog lica isplacen.




Sila rprijetnja




Posebni slucajevi odgovornosti krivichom pravu




Oblici i nacin ostvarivanja krivicnog djela

U ostvarenju krivi€nog djela postoje 4 faze: 1) donosenje
odluke; 2) pripremne radnje; 3) pokusaj; 4) dovrsenje
krivicnog djela

|lzmedu pokusaja i pripremnih radnji postoji kvalitativna
razlika jer pripremne radnje ne predstavljaju krivicno djelo
(kaznjive pripremne radnje predstavljaju radnju izvrSenja),
dok pokusSaj predstavlja; kriterijum razgrani€enja je da li je
preduzeta radnja izvrSenja ili ne

Za postojanje pokusSaja krivicnog djela karakteristiCan je
izostanak posljedice iako ucinilac sa umisljajem preduzima
radnju izvrSenja

Pokusaj je kaznjiv kod krivicnih djela za koje
se moze izreCi kazna zatvora u trajanju od 5
godina ili teza kazna (predstavlja fakultativni
osnhov za ublazavanje kazne)



Vrijeme izvrsenja

Vazno je za rjeSavanje viSe pitanja u krivichom pravu: vremensko vazenje
krivicnog zakona zastarelost, utvrdivanie krivice, maloljetstvo, krivicha djela
koja kao konstitutivno obiljezje imaju odredeno vrijeme

Postoje dva moguc¢a nacina rjeSavanja ovog pitanja: da se vremenom
izvrSenja krivicnog djela smatra vrijeme kada je preduzeta radnja izvrSenja
(teorija djelatnosti) ili da se uzme da je vrijeme izvrSenja vrijeme kada je
nastupila posljedica (teorija posljedice) - ovo vrijeme se razlikuje narocito
kod temporalnih delikata, tj. kod onih krivicnih djela kod kojih izmedu
preduzete radnje i nastupanja posljedice prode krace ili duze vrijeme

KZ se opredijelio zateoriju djelatnosti Sto znaci da se kao vrijeme kada je
krivicno djelo u€injeno uzima vrijeme kada je ucinilac preduzeo radnju
izvrSenja, a kod krivicnih djela necinjenja vrijeme kada je propustio radnju
koju je bio duzan da preduzme

Kod produzenog krivichog djela kao vrijeme izvrSenja uzima se momenat

preduzimanja posliednje radnje koja ulazi u sastav produzenog krivicnhog
djela

Kod trajnih krivicnih diela vremenom njihovog izvrSenja treba smatrati
vrijeme kada je dovrSena radnja izvrSenja
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Mjesto izvrsenja

Odredivanje mjesta izvrSenja neophodno je u krivicnom pravu zato $to od toga zavisi rjieSavanje viSe pitanja (prostorno
vazenje krivicnog zakonodavstva, djela koja u bicu kao konstitutivan elemenat sadrze odredeno mjesto i u krivicnom
procesnom pravu odredivanje mjesne nadleznosti suda)

Utvrdivanje mjesta izvrSenja narocito je vazno kod krivi€nih djela Cija se radnja izvrSenja preduzima u jednom mjestu, a
posljedica nastupa u drugom (distanciona krivi¢na djela)

Tri pristupa: teorija djelatnosti (relevantna radnja izvrSenja), teorija posljedice (relevantna posljedica) i teorija ubikviteta
(mjestom izvrSenja se smatra i jedno i drugo mjesto)

KZ prihvata teoriju ubikviteta (lat. ubique svuda, na svakom mjestu) - kao mjesto izvrSenja krivicnog djela smatra se kako
ono mjesto gdje je preduzeta (ili propustena) radnja, tako i mjesto gdje je u cjelini ili djelimicno posljedica nastupila

Kod krivicnih diela neCinjenja mjesto radnje je, osim mjesta u kome je nastupila posljedica, i mjesto gdje je uCinilac bio
duzan da radi, tj. mjesto u kome je blagovremenim preduzimanjem radnje mogao da otkloni nastupanje posljedice

Kod pokusSaja krivicnog djela kao mjesto izvrSenja smatra se ne samo ono mjesto u kome ie preduzeta radnia vec i ono
mjesto u kome posljedica prema umisljaju u€inioca trebalo da nastupi, kao i svako mjesto u kojem je objektivho prema
okolnostima konkretnog slu€aja posljedica mogla da nastupi - krug mjesta kod pokusSaja krivicnog djela moze biti Siri nego
kod dovrSenog krivicnog djela
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